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A 1l'heure ou s'effondre le communisme; ou se dressent "1'une
contre l'autre, la logique du marché et celle des pouvoirs qui

parlent au nom d'une identité culturelle"; ou "l'idée de
société est remplacée par celle de marché", Alain Touraine
n'entend pas reconstruire un "systéme", mais réfléchir sur ce

qu'implique aujourd'hui la notion de "modernité".

Livre touffu, comportant de nombreuses redites; les concepts
utilisés ne sont pas toujours définis de fagon précise. Le
méme concept est désigné par des termes différents; ainsi, au
lieu de "modernité", Touraine parle parfois de "monde
moderne", "modernisme", "idéologie moderniste". Nous allons

cependant tenter, en quelques pages, de comprendre 1l'essentiel
de ce livre.

CONCEPTION ETRIQUEE DE LA MODERNITE ET CONSEQUENCES.

Dans la conception étriquée, cette modernité est définie
historiquement par deux phénoménes: la sécularisation et 1la
rationalisation.

Sécularisation: un Etat moderne, soucieux de marquer sa
souveraineté, ne tolére pas la domination de 1'instance
religieuse. Plus largement refus d'un sens donné au monde par
la religion; "élimination du finalisme de la religion".

Rationalisation: idée d'une société guidée par la raison qui
ne commande pas seulement l'activiteé scientifique et
technique, mais 1le gouvernement des hommes, autant que
l'administration des choses. "Les modernistes ont bonne
conscience; ils apportent la lumiére au sein des ténébres et
font confiance & la bonté naturelle de l'homme, & sa capacité
de créer des institutions raisonnables, et surtout a son
intérét qui 1l'empéche de se détruire et le conduit a 1la
tolérance et au respect de la liberté de chacun. Cet univers
progresse par ses propres moyens, par les conquétes de la
raison". C'est l'univers tel que pensé par la "Philosophie de
Lumiéres" au XVIIIéme siécle.

Mais ceci va souvent de pair avec 1l'idée de la "table rase".
Pour dégager la route de la raison, il importe de détruire les
liens sociaux, les sentiments, les coutimes et les croyances
traditionnelles. La raison ne reconnait aucun acquis. La
modernité est vécue comme une révolution. On libére ainsi les




étres humains des inégalités transmises, des peurs
irrationnelles et de 1'ignorance.

Mais progressivement, et notamment au XIXéme siécle, cette
conception étriquée de la modernité, couplée avec 1l'idée de

progrés, se transforme en un systéme unique de pensée. "tout
probléme social est une lutte entre le passé et 1l'avenir".
Utilisant ici, dans un sens bien particulier le terme

"d'historicisme", Touraine explique que ce concept affirme que
le fonctionnement interne d'une société s'explique par le
mouvement qui conduit celle-ci vers la modernité. "Un
phénoméne est défini par sa position sur l'axe qui va de la
tradition & la modernité".

La croyance dans le progrés a la force mobilisatrice d'une

religion, en méme temps que 1'évidence d'une vérité
scientifique. "Croire au progrés, c'est aimer 1l'avenir a 1la
fois inéluctable et radieux". Progrés qui se réalise par la
rationalisation du travail, par l'action d'un pouvoir
politique mobilisant les énergies pour obtenir une
modernisation accélérée. On trouve ici la notion de

"révolution" unissant trois éléments: volonté de libérer les
forces de la modernité, lutte contre un ancien régime faisant
obstacle a la modernisation et au triomphe de 1la raison,
affirmation d'une volonté nationale qui s'identifie a la
modernisation (Michelet).

Le danger le plus grand de cette pensée est de subordonner les
acteurs sociaux a 1'Etat prétendant agir dans le "sens de
l'histoire". C'est ce qui s'est passé avec le communisme, ou
les travailleurs sont complétement aliénés et empéchés d'étre
acteurs de leur histoire. Il y a "identification des intéréts
d'une classe avec son destin; seul le parti peut transformer
la classe en acteur révolutionnaire". Pour Touraine, la
"grande synthése historiciste fut un réve dangereux et la
révolution a toujours été le contraire de la démocratie".

LA FACE OUBLIEE DE LA MODERNITE.

En mettant uniquement 1'accent sur la sécularisation et le
r6le de la raison, l'histoire de la modernité oublie un aspect
fondamental que Touraine fait partir de Saint Augustin, pour
aboutir a Descartes, en passant par Luther. C'est 1'idée d'un
sujet qui méme exploité, dominé ou aliéné par la société, est
"capable de donner a sa liberté un contenu positif par le
travail et la contestation". C'est 1'émergence du sujet
humain, comme liberté et comme création.

Touraine souligne le dualisme de cette pensée de la modernité:
a la fois rationalité qui s'oppose & la religion et
subjectivité (volonté de liberté), héritée du christianisme.
Descartes n'oublie pas ces deux aspects et "fait marcher la
pensée moderne sur ses deux jambes".

Le texte de la déclaration des Droits de 1'Homme de 1789
manifeste bien cette double nature de la modernité. Il insiste
en effet sur la "liberté-indépendance" sur cette sphére de
protection qui met 1l'individu, dont les droits sont affirmés



au nom d'un principe supérieur (droit naturel), & l'abri de 1la
toute puissance du pouvoir. Dans le méme temps cette
déclaration affirme le triomphe de la raison: 1l'individu est
d'autant plus vertueux qu'il "sacrifie davantage ses intéréts
égoistes au salut de la nation".

Mais par la suite l'accent mis sur la raison, sur le progrés,
tend & faire oublier 1l'autre face de la modernité, la liberté

du sujet. I1 faut attendre Freud pour que 1'individu
redevienne un "@tre de désir, habité par des forces
impersonnelles, un étre individu, privé", et non plus

simplement un é&tre social. La face oubliée de la modernité
réapparait et Touraine place son livre dans"l'ombre de Freud".

LA MODERNITE EN CRISE.

La modernité est en crise car l'accent mis sur la seule
rationalité, en oubliant la liberté, a entrainé le monde dans
la vague des totalitarismes. Les penseurs de 1'Ecole de
Francfort inscrivent "l'oppression et 1'inhumanité dans la
rationalité elle-méme, comme ses prolongements . Le
totalitarisme apparait désormais comme situé dans la ligne
méme du progrés rationalisant" (Luc Ferry).

Elle 1l'est aussi du fait de 1la «critique de certains
intellectuels: Nietzsche, Freud, mais aussi Foucault.

Elle l'est enfin du fait de 1l'évolution méme de la société.
Analysant la société moderne ou industrielle, Touraine voit
quatre acteurs a 1l'oeuvre: 1'Etre ou la Vie, qu'il limite
parfois a l1'Eros, l'entreprise, la consommation et la nation.

La nation se définit davantage comme une culture que comme une
action rationnelle de type économique. Le "nationalisme est la
mobilisation du passé et de 1la tradition, au service de
l'avenir et de la modernité". Elle est en fait une "acteur non
moderne" cherchant & construire la modernité. Mais si 1la
constitution de nations comme la France, la Grande Bretagne ou
les Etats Unis s'est identifiée a 1l'aventure de la modernité,
dans de nombreux pays la conscience nationale peut se
retourner contre la modernité, devenir intégriste, rejetant
comme forces diaboliques et agents de 1l'étranger ceux qui ne
s'identifient pas complétement avec un héritage culturel.

L'entreprise, telle qu'étudiée par la sociologie des
organisations n'apparait plus comme un organisme dont le seul
but est de mettre en oeuvre 1la rationalisation. Elle est
définie désormais comme un stratége qui tente de contrdler
1l'incertitude. "Au culte de 1l'organisation forte, a succédé
1'éloge de l'organisation faible, flexible, complexe".

Quant aux consommateurs, ils introduisent dans leurs choix des
aspects de plus en plus divers de leur personnalité, a mesure
que leur niveau de vie leur permet de satisfaire des besoins
moins élémentaires et donc moins encadrés dans les régles et
les statuts traditionnels. La rationalité, si elle intervient
dans ces choix n'en est nullement le fil conducteur.



On ne peut donc plus se référer a "l'idée classique de
modernité et des conceptions de la modernisation qui
considéraient 1'industrialisation, la démocratisation et 1la

formation des Etats nationaux, comme trois aspects
interdépendants du méme processus général". On est en présence
d'une "modernité éclatée". "Eros, nation, entreprise et

consommation sont les morceaux éclatés de la modernité qui
était rationalisation et identification de 1'étre humain et de
ses rdle sociaux", construction d'une ‘"société" d'abord
mécanique, puis transformée en organisme, corps social dont
les organes devaient contribuer au bon fonctionnement. Pour
Touraine, il n'y a plus aujourd'hui de "société". Il ne peut
plus y a voir de principe d'unité solide entre le monde et
1l'homme, entre l'ordre de 1la nature et le mouvement de
l'histoire. "Dans ce monde supposé sans acteurs, nous voyons
de partout réapparaitre des acteurs, avec leurs utopies et
leurs idéologies, leurs coléres et leurs débats".

Face a l'écroulement du totalitarisme communiste, 1l'accent est
mis sur le rdle du marché. Pour Touraine ,c'est seulement par
1'économie de marché qu'on peut se débarrasser de 1'économie
administrée et des priviléges de la Nomenklatura. Mais
l'installation du marché, si elle permet tout, ne régle rien.
"Condition nécessaire, elle n'est pas une condition suffisante
de la modernisation; démarche négative de la destruction du
passé, elle n'est pas une démarche positive de construction
d'une économie compétitive".

Par ailleurs, 1le marché, seule protection efficace contre
l'arbitraire de 1'Etat, ne peut devenir le principe
d'organisation de 1la vie sociale, car '"celle-ci comporte
toujours des relations de pouvoir qui appellent d'autres
réponses que libérales ou autoritaires" qui soient congues en
termes de rapports entre groupes sociaux et forces politiques.
Bref le marché ne saurait étre un élément unificateur entre
les morceaux de cette modernité éclatée.

RENAISSANCE DU SUJET.

Donc ni acceptation d'un libéralisme tel que préné par Hayek,
autant que refus d'expliquer les faits sociaux par leur place
dans une histoire qui aurait un sens, une direction. Face a la
crise de la modernité, deux positions sont alors possibles:
soit admettre une décomposition irréversible, soit soutenir ce
que font Habermas et Touraine que la modernité doit étre
défendue et élargie.

Déja Georges Friedman, analysant 1le travail humain, avait
introduit 1'idée que le conflit central n'était plus celui de
la raison et de la croyance, mais celui du Sujet personnel et
des appareils de production de gestion et de communication.

Faisant retour a Descartes et a sa conception du dualisme de
la modernité, Touraine, sans nullement oublier 1la raison
réintroduit le dualisme en mettant 1l'accent sur la notion de
Sujet. Tentons de comprendre ce qu'il entend par 1la.



Le théme du sujet n'est pas la recherche d'un fondement de

l'ordre social, "un nouveau nom donné a 1'Un, & Dieu, a la
raison ou a l'Histoire, mais tout au contraire, un mouvement
social, 1l'acte de défense des dominés contre les
dominants(...) Dans la société moderne, le nationalisme et le

matérialisme sont 1la philosophie des dominants, tandis que
ceux qui sont pris dans les réseaux et les idéologies de la
dépendance doivent établir un rapport entre eux, s'affirmer
eux-mémes comme sujets libres".

La subjectivation est "le contraire de la soumission de
l1'individu & des valeurs transcendantes: 1l'homme se projetait
en Dieu; désormais, dans le monde moderne, c'est lui qui
devient le fondement des valeurs, puisque le principe central
de moralité devient la liberté". Le Sujet n'est pas seulement
refus de l'ordre, il est aussi "désir de soi-méme", "désir de
1'individu d'étre responsable de sa propre vie"

Pour Touraine, il s'agit de réinjecter des acteurs dans le
systéme, "abandonner 1'idée d'un systéme sans acteurs et
accepter ce retour de l'acteur et cette naissance du Sujet
contre lesquels la pensée sociale a si longtemps mobilisé
toutes ses forces". Le Sujet est la wvolonté d'un individu
d'agir et d'étre reconnu comme acteur. L'idée d'acteur social
n'est pas séparable de celle de Sujet, car si l'acteur ne se
définit plus par son utilité pour 1le corps social, quels
principes le guident, si ce n'est de se constituer comme
Sujet, d'étendre et de protéger sa liberté.

La modernité ne pourra étre reconstruite que s'il y a
"interaction croissante du Sujet et de 1la raison, de la
conscience et de la science. La modernité triomphe avec 1la
science, mais aussi des lors que les conduites humaines sont
réglées par la conscience. Les appels a servir le progrés ou
la raison, ou l'Etat qui en est le bras armé, sont moins
modernes que l'appel a la liberté et a la gestion responsable
de sa propre vie".

De l'analyse de la lutte contre les totalitarismes, Touraine
retient 1l'idée que la force principale de résistance a été
l'appel au Sujet, "l'éthique de la conviction" qu'elle revéte
une forme laique (Havel, Kuron, etc) ou religieuse (nombre de
responsables de Solidarnosc). "Pour résister a 1'oppression
totale, il faut mobiliser le Sujet total, l'héritage religieux
et les souvenirs d'enfance, les idées et le courage". Pour
1l'un des membres les plus éminents de 1'Ecole de Francfort,
"la raison ne suffit plus pour défendre la raison".

Pour Touraine, "rien n'est plus absurde et destructeur que de
refuser la sécularisation, qu'on peut appeler aussi laicité;
mais rien n'autorise a jeter le Sujet avec la religion. Face a
l'emprise croissante des appareils techniques, des marchés et
des Etats, nous avons, dit Touraine, le besoin le plus urgent
de rechercher dans les religions d'origine ancienne, comme
dans les débats éthiques nouveaux, ce qui, en elles, comme en
eux, ne se réduit pas & la conscience collective de la
communauté, ni au lien entre le monde humain et 1'univers,



mais en appelle, au contraire, a un principe non social de
régulation des conduites humaines".

I1 explique que c'est la raison pour laquelle il se rallie a
1'idée de "droit naturel": "il s'agit d'imposer des limites au
pouvoir social et politique, de reconnaitre que le droit
d'étre Sujet est supérieur & 1l'ordre de la loi."

SUJET ET MOUVEMENT SOCIAL.

Le Sujet n'est pas un individu isolé. "Quand je parle de
Sujet, dit Touraine, il est impossible de séparer 1'individu
de sa situation sociale (...) Il n'existe que comme mouvement

social, que comme contestation de la logique de 1l'ordre".

Mais qu'est-ce qu'un "mouvement social"? Touraine désigne sous
ce terme un "acteur collectif dont une orientation majeure est
la défense du sujet", la lutte pour les droits et la dignité.
"Un mouvement social est a la fois un conflit social et un
projet culturel".

Touraine range dans cette catégorie, une partie du "mouvement

des femmes", celle qui, aprés la rupture des rdles féminins
traditionnels, wvise a 1la redécouverte de 1la relation &
l'enfant, puis, "de maniére plus hésitante, celle de 1la

relation &8 1l'homme". A ce propos, il insiste sur le fait que
: q

"le Sujet se constitue lui-méme par la reconnaissance de
J

1l'autre".

Pour Touraine, une lutte revendicative n'est pas en elle-méme

un mouvement social, elle peut étre simplement défense
corporative, utilisation de la conjoncture, pression
politique. Pour avoir droit au titre de "mouvement social", il

faut qu'elle se définisse par une défense de valeurs, par
exemple l'autonomie ouvriére. Parmi les thémes suceptibles de
déclencher de véritables mouvements sociaux, il note la
question de la responsabilité et du droit des malades dans les
hopitaux, celle des finalités de 1'école, celles qui tournent
autour de 1l'utilisation des médias et notamment de 1la
télévision. Les nouveaux mouvements sociaux doivent "mobiliser
des principes et des sentiments". Cependant Touraine souligne
que ces nouvelles demandes sociales sont encore peu
organisées.

Liant sujet et mouvement social, Touraine souligne qu'il
développe ici une interprétation trés particuliére de 1'idée
d'individu. Un individu qui revendique & la fois la liberté
personnelle et collective, sans cependant étre engagé
totalement dans son acte. "La présence du Sujet se marque par
la distance que 1l'acteur prend par rapport & sa situation".
Pas de Sujet sans engagement social, mais pas de mouvement
social sans appel direct a la liberté et a la responsabilité
du Sujet.

"Le sujet n'est pas un principe commandant d'en haut et du
dehors les conduites. Il est & la fois engagé et dégagé
puisque la production de soi suppose a la fois le dégagement



des rdles sociaux et 1l'engagement dans une action ou s'exerce
l'intelligence, le désir ou le rapport aux autres".

SUJET ET RAISON, LIBERTE ET COMMUNAUTE.

Si Touraine critique l'accent mis uniquement sur la raison par
certains penseurs, il n'entend nullement lui substituer le
Sujet; c'est autour de ces deux éléments, Sujet et raison, que
peut s'articuler une nouvelle modernité. "Une société
seulement rationalisée détruit le Sujet, dégrade sa liberté en
choix offerts aux consommateurs sur le marché; une société
communautaire, s'étouffe elle-méme, se transforme en
despotisme théocratique ou nationaliste, une société tout
entiére vouée a la subjectivation n'aurait plus de cohérence,

ni économique, ni morale".

Mais faire appel & la raison n'est pas faire table rase du
passé, sinon le couplage Sujet-raison n'est plus possible. En
effet, le Sujet se manifeste a la fois par le souci de soi, la
recherche de 1la 1liberté personnelle, mais tout autant par
l'appel a une communauté d'origine et de croyance. Touraine

souligne les deux faces du Sujet: -face libératrice, appel a
la liberté personnelle; face défensive: référence a la
communauteé.

Traitant de cette seconde face, il note que la nation peut-
étre une figure collective du Sujet. " Si 1la conscience
nationale prend tant d'importance dans le monde entier, c'est
parce qu'il n'y a pas de Sujet personnel en dehors d'un Sujet
collectif, c'est & dire de 1l'union d'une libre volonté
collective et d'une mémoire historique". Mais pour qu'il y ait
mémoire, il ne faut pas qu'il y ait rupture. "I1 ne faut pas
appeler moderne la société qui fait table rase du passé et des
croyances, mais celle qui transforme l'ancien en moderne, sans
le détruire."

LA DEMOCRATIE.

Touraine termine son ouvrage en insistant sur la démocratie.
"L'idée de démocratie s'est rapprochée progressivement de
celle de Sujet, dont elle tend @& devenir 1'expression
politique"

Sa réflexion part d'une premiére idée: on est passé de 1la
démocratie congue comme expression de la volonté populaire, a
la démocratie comme respect des libertés et des minorités.
Mais il faut aller plus loin. Il ne peut y avoir de liberté
politique que si le pouvoir est 1limité par un principe
supérieur & lui qui s'oppose & ce qu'il devienne absolu,
aujourd'hui, a travers les droits de 1l'homme, principe du
respect de la personne humaine.

Pour que les gouvernés veuillent choisir leurs gouvernants, il
importe qu'existe une conscience d'appartenance, conscience
altérée par la fragmentation en ethnies ou par de trop grandes
inégalités sociales.



Enfin Touraine aborde la question de la démocratie et des

conflits. Selon lui la démocratie sort renforcée de
l'existence de "conflits centraux et profonds" qu'il appelle
par ailleurs "conflits ouverts de portée générale". 11 faut

semble-t-il entendre par 1la des conflits portés par des
mouvements syndicaux puissants. Mais il souligne gque la
démocratie ne peut supporter que des conflits "limités", c'est
a dire négociables. L'attitude révolutionnaire qui pose
l'existence de contradictions insurmontables n'est pas
favorable a la démocratie. Habermas rappelle constamment qu'il
n'y a pas de démocratie sans écoute et reconnaissance de
l'autre, sans '"recherche de ce qui a une valeur universelle
dans 1l'expression subjective d'une préférence". Le conflit
social , dans une démocratie, ne peut étre un affrontement
complet. Pas de conflit social sans référence culturelle
commune aux deux adversaires.

Au terme de cette analyse du livre, quelques remarques.

D'abord on peut s'étonner que Touraine mette sur le compte de
la philosophie des Lumiéres, 1la conception tronquée de 1la
modernité, a l'origine par la suite des évolutions vers la
société rationnelle totalitaire. D'une certaine fagon il
reprend l1l'analyse de Mgr Lustiger expliquant que "la raison
c'est aussi 1le goulag". Une analyse plus fine de cette
philosophie des Lumiéres montrerait que si effectivement on
peut trouver chez Rousseau certains éléments pouvant justifier
une telle dérive, de méme que chez Voltaire 1'idée de "table
rase", des penseurs comme Montesquieu attachent beaucoup
d'importance a 1l'existant et n'entendent 1légiférer que
modérément.

On s'étonnera aussi a propos du "droit naturel" de ne pas voir
citer son "inventeur", Saint Thomas d'Aquin , pour qui c'est
cette partie de la loi divine que 1l'homme est susceptible de
découvrir par la raison.

Autre probléme le fait d'utiliser le méme terme "Sujet" pour
1'individuel et le collectif

Ceci étant dit et quels que soient la wvalidité des termes
employés, l'analyse de Touraine appelle 1l'attention sur divers
problémes d'importance centrale que des philosophes ont, par
ailleurs, exprimés différemment. Nous nous contenterons ici de
citer les thémes .

- les risques engendrés par toute société qui se veut
rationnelle et tendant vers un achévement.

- le fait que 1l'individu ou la personne est la fois raison et
sentiment, ce qui chez Touraine se traduit par le couplage de
la rationalité et de la subjectivité.

- l'importance pour 1l'individu , comme pour la nation, d'étre
inséré dans une histoire .

- l'affirmation d'un DROIT qui préexiste a4 1'Etat et au droit
positif.

- le fait qu'une démocratie ne peut exister que s'il y a un
minimum de valeurs communes, un accord sur la valeur de la
personne humaine.



