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La CGT face aux « crises »
dans les pays de I’Est

Michel Branciard

Awu cours de ces
trente-cing
derniéres
années,
Pattitude de la
CGT face aux
crises des pays
de I'Est a connu
des évolutions
mais aussi des

constantes.
L. « Le Peuple», 4.11
mars 1948,

L’attitude actuelle de la CGT, face a « I’état
de guerre » en Pologne, met en évidence, une nouvelle fois,
les difficultés pour la centrale de se situer face aux revendica-
tions de liberté exprimées par les travailleurs, dans un pays
ou la classe ouvriére est considérée comme étant au pouvoir,
par I'intermédiaire de son parti, et face a toute remise en
cause du statu quo dans le groupe des « pays socialistes ».

Depuis 35 ans, la CGT a connu plusieurs fois cette situa-
tion qui crée aujourd’hui dans la centrale un certain nombre
de remous, alors qu'il n’en était rien au début des années

1950.

Un alignement sur I'URSS sans remous
internes

En février 1948, la CGT approuve le « coup de Prague »
par lequel les communistes tchécoslovaques, qui risquaient
de perdre I'un de leurs bastions, le ministére de I'Intérieur,
réagissent avec vigueur, et, appuyeés sur les syndicats, pren-
nent le pouvoir en éliminant leurs adversaires politiques. La
Tchécoslovaquie, grice a ce qu’il faut bien appeler « un coup
d’Etat » intégre le camp de I'Est. La CGT parle a ce propos
de «la tranquille décision du peuple tchécoslovaque de se
donner un gouvernement progressiste »...'. Comme quoi les
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notions de « coup d’Etat » ou « coup de force » ne s’appli-
quent pas lorsqu’il s’agit des « pays socialistes ».

Tito, le rénégat

Mais c’est avec 'affaire yougoslave qu’on assiste a I'un des
alignements les plus spectaculaires sur les positions de
I'URSS. L’hérésie yougoslave est dénoncée, en juin 1948,
lors de la réunion du Kominform (bureau d’information des
partis communistes), sorte de résurrection de I'Internatio-
nale communiste. Contre les « éléments nationalistes » qui
tiennent en main le parti, la résolution adoptée fait appel
« aux forces saines » pour « imposer une nouvelle ligne a la
direction ». La Yougoslavie est mise au ban du camp socia-
liste, et au cours des mois qui suivent, la cassure ne fait que
s’accentuer. Au sein du PCF, une brochure va bientot étre
diffusée, avec une préface de Jacques Duclos : « La Yougosla-
vie sous la terreur de la clique Tito »%

En 1949, un article de « La Vie Ouvriére » dénonce Tito;
mais l'article le plus caractéristique est celui de G. Mon-
mousseau, lors du procés de Rajk en Hongrie, car a travers
lui C’est le procés de Tito qu’on instruit. Rappelant sa vieille
expérience et « ’action antisoviétique de la réaction interna-
tionale », le vieux leader cégétiste déclare: « Il est évident
que si le régime de Tito, en Yougoslavie, avait la moindre
teinte socialiste, il ne recueillerait pas les éloges et les
secours de la réaction internationale, mais il en recevrait
tous les coups »... Et, aprés avoir énuméré tous les méfaits de
Tito, il conclut : « C’est un fait que le régime de Tito est un
régime de terreur contre-révolutionnaire ; par milliers, les
militants fidéles au socialisme sont arrétés, emprisonnés, tor-
turés... »?

Au cours de I'année 1950, 'organe officiel de la CGT « Le
Peuple » reviendra a plusieurs reprises pour mettre en garde
contre les agissements titistes. C'est ainsi, par exemple,
qu'Henri Krasucki se fait procureur dans un article intitulé
« Ca sent le roussin » ! ou il écrit : « Tito, le fasciste, le poli-
cier, le traitre au socialisme, est le protégé, le valet des mil-
liardaires américains. Il participe a leur politique de prépara-
tion a la guerre. Il transforme la Yougoslavie, soumise a la
terreur, en plateforme d’agression contre I'URSS et les
démocraties populaires... »*. Sept ans plus tard, Khroucht-
chev s’étant réconcilié avec Tito, un représentant yougos-
lave assistera au congrés CGT.

721

Pendant la
guerre froide,
période de
durcissement des
PC, la position
de la CGT se
calque sur celle
du PCF et du
Kominform.

2, On en trouve un
extrait dans B. Legendre
« Le Stalinisme », Seuil
1980, pp. 188-189.

3. « Le Peuple», 15-22
septembre 1949,

4. « Le Peuple», 7-14
juin 1950.



Tous ceux qui
melttent en cause
le camp
socialiste,
I'URSS et sa
conception du
communisme,
sont des

« traitres », des
« fascistes », des
« valets des
impérialistes
américains ».

5. Cité par G. Castellan
« DDR. Allemagne de
VEst », Sewil, 1955, p. 195.

6, « Le Peuple », 1°7 juil-
let 1953.

7. « Le Peuple » 15 juin
1953.
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Quand les chars soviétiques interviennent
a Berlin-Est

Au printemps 1953, alors que I’ Allemagne de I’Est connait
une grave crise alimentaire, le gouvernement décide que la
classe ouvriére doit fournir un effort supplémentaire et
reléve les normes de production. En juin, ’action contre ce
relevement, partie des magons berlinois, fait rapidement
tache d’huile, et une gréve générale se développe dans un
pays socialiste. Le caractére ouvrier du mouvement frappe
tous les observateurs et méme les officiels du régime, qui sol-
licitant pourtant l'intervention des chars soviétiques, ne
cherchent pas a le nier: « Ces travailleurs qui, selon leur
idée erronée, défendent leurs intéréts, agirent en réalité con-
tre eux et aidérent leurs pires ennemis. Comment cela a-t-il
été possible ? » se demande le chef du gouvernement’.

Mais pour la CGT relatant ces événements, il n’est pas
question d’ouvriers, il ne s'agit que d’agents secrets ou de
résidus du nazisme : « Le putsch fasciste de Berlin, fomenté
par les agents secrets des puissances occidentales et réalise
par la tourbe hitlérienne entretenue dans 1'Allemagne de
’Ouest et par ses résidus dans I’ Allemagne de I’Est, souligne
de terrible facon que les fauteurs de guerre veulent a tout
prix empécher la détente internationale et lunification
d'une Allemagne démocratique et pacifique. »6

Comment expliquer cet alignement de la CGT sur 'URSS
et son incapacité a comprendre qu’il puisse y avoir des révol-
tes contre 'URSS ou contre un parti communiste au pou-
voir ? 1l faut faire appel a deux considérations étroitement
liées et qui, a I'époque, ne sont absolument pas mises en
cause :

e d’abord I'URSS est le pays du socialisme. Au congres
CGT de 1953, Léon Mauvais explique : pourquoi aurions-
nous honte d’étre les amis du pays qui a reéalisé le premier
point des statuts de la CGT : la disparition du patronat et du
salariat ? Pourquoi aurions-nous honte d’étre les amis du
pays ol non seulement les travailleurs sont libres, ne sont
plus exploités par une poignée de loups, mais ou ils sont au
pouvoir ?7 Ce qui est valable pour I'URSS, l'est aussi pour
les démocraties populaires.

e ensuite 'URSS est le champion de la paix. Lors du
34¢ anniversaire de la Révolution d’octobre, le numéro 2 de
la CGT déclare devant I'ambassadeur d'URSS : « Pour nous

Frangais, existe plus que jamais, aujourd’hui le devoir d’affir-
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mer 4 nouveau que nous avons choisi entre le camp de la
paix et celui de la guerre, entre le camp de la vérité et celui
du mensonge, entre le camp de la vie et celui de la mort...
Nous tenons plus encore aujourd’hui que jamais a témoigner
notre reconnaissance, notre sympathie, notre chaleureuse
affection aux peuples de 'URSS, au gouvernement soviéti-
que et 4 son chef, si ferme, si humain, si clairvoyant : Joseph
Staline...»® A. Le Leap qui s’exprime ainsi est considéré
comme un des « non-communistes » du bureau confédéral.

il n’y a apparemment pas de remous dans la centrale,
C'est sans doute parce qu'on est non seulement en pleine
guerre froide, en plein affrontement des deux blocs, mais
aussi parce qu’'on est en train de digérer la scission de fin
1947 et que des opposants éventuels ne veulent pas apparai-
tre comme les alliés des scissionnistes.

Quand la CGT jette momentanément
du lest

En octobre-novembre 1956, face au soulévement du peu-
ple hongrois, le PCF éprouve d’abord les plus grandes crain-
tes. Le 27 octobre, André Stil dénonce « la lie des classes
déchues » ; le 3 novembre, E. Fajon craint «la capitulation
devant I'idéologie social-démocrate » et le 4, « L'Humanité-
Dimanche » parle des « fascistes et anciens SS» qui «sont
rentrés en Hongrie par avions complets ». Aussi le 4 novem-
bre, alors que les chars russes écrasent I'insurrection, c’est le
soulagement, et le PCF, seul des partis européens, se rallie de
fagon inconditionnelle aux théses soviétiques.

La CGT doit tenir compte des contestataires

Sans préciser de fagon officielle sa position vis-a-vis de
l'intervention soviétique, la direction de la CGT appelle
d’abord 4 manifester avec le PCF, le 9, puis le 13 novembre.
Il s’agit de protester conjointement contre I’expédition fran-
caise a Suez, déclenchée au méme moment par Guy Mollet,
contre le fascisme en France (les bureaux de « L’'Humanité »
ont été mis a sac le 7, suite a l'attitude du PCF approuvant
I'intervention russe), mais aussi contre le « fascisme en Hon-
grie », puisque la direction du PCF proclame qu'il n'y a
qu'un ennemi et que le fascisme a Paris n’est qu'une pale
réplique du fascisme de Budapest.

Cependant, quelques membres du Bureau Confédéral rena-
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1956-1967. Tout
en conservant la
méme attitude a
légard de
VURSS, la CGT,
organisation de
masse,

« groupant des
travailleurs de
toutes

opinions » ne
peut prendre
sans risques, au
moment ot des
contestations
surgissent, un
comportement
aussi tranché
que celui du
parti,
organisation de
militants.

8. « Le Peuple», 814
novembre 1951.
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clent. Ainsi, Le Brun et Schaeffer signent un texte nuancé
ou, tout en évoquant les risques d’un « régime fasciste en
Hongrie », ils déclarent ne pas pouvoir approuver l'interven-
tion soviétique. Des organisations condamnent cette inter-
vention : Fédération des Finances, syndicats des contribu-
tions indirectes, de la caisse primaire de sécurité sociale de
Paris, chambre syndicale du Livre parisien, etc. A la base, des
militants déchirent leurs cartes.

Aussi, aprés avoir « coulé » 'action de la CGT dans celle
du PCF au moment crucial, début novembre, les dirigeants
sont conduits 2 composer momentanément et, le 13 novem-
bre le BC publie un long communiqué rappelant les statuts
de la centrale et reconnaissant aux organisations confédérées
la liberté de prendre des positions politiques diverses: « Le
BC tient a préciser que rien, dans les statuts... n'interdit a
une organisation confédérée d’avoir, sur un point particu-
lier, une opinion propre, alors qu'une autre organisation a
le méme droit d’émettre une opinion contraire. A propos
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des événements de Hongrie, satisfaire a la demande de certai-
nes organisations confédérées de prendre position, en faveur
de leur point de vue, aurait abouti a mettre la CGT en oppo-
sition avec d’autres organisations confédérées... »°

Ceci n’empéche nullement le secrétaire général B. Frachon
d’écrire trois jours plus tard dans « L’Humanité » que son
opinion sur la Hongrie est connue : « Elle est celle de mon
parti, clairement exprimée par ce dernier » et le 20 novem-
bre il préside le comité central du PCF ou « I'écrasement de
la contre-révolution » est accueilli « avec joie ».

Remettre les choses au point

En fait, si I’on a jeté du lest momentanément, la direction
entend bien remettre rapidement les choses au point. C'est
par l'intermédiaire d’un tour de passe-passe que la position
CGT sur la Hongrie va étre rendue publique. Une déléga-
tion cégétiste se rend en Hongrie et au retour présente un
compte rendu devant la CA qui approuve conjointement
I'envoi de la délégation et le compte rendu. Il est alors
publié en encart dans « Le Peuple »'° ce qui va susciter les
protestations de Rouzaud des Contributions Indirectes.

Examinons le raisonnement développé dans ce compte
rendu,

Tout d’abord, il s’agit d’une contre-révolution et non
d’une révolution: « Les dirigeants des syndicats hongrois
ont tous été d’accord pour déclarer qu’il ne s’agit pas d’une
révolution, mais d’une contre-révolution; que la classe
ouvriére ne peut étre rendue responsable des événements,
auxquels, dans son immense majorité, elle n’a pas participé. »

« La classe ouvriére ne pouvant, par définition, se révolter
contre un ‘“pouvoir ouvrier’” », quels sont donc les responsa-
bles ? Essentiellement les hauts dirigeants de I'armée et les
partisans de 'adcien régime: celui du Régent Horthy. « La
trahison de hauts dirigeants de ’armée a permis aux chefs
de la contre-révolution qui savaient ou se trouvaient les
dépots d'armes, de les distribuer en quelques heures aux
100 000 jeunes qui dés le 23 octobre avaient commencé paci-
fiquement leur démonstration (manifestation en faveur de la
Pologne), facilitant ainsi sa transformation en insurrection
armée. Des témoignages ou des documents, recueillis depuis
les événements, démontrent que les éléments contre-
révolutionnaires et horthystes se préparaient de longue date,
en vue d'une telle occasion... »

En réalité, toutes ces actions de la contre-révolution ont
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1968-1979. La
CGT manifeste
des désaccords
avec cerlaines
pratiques en
cours dans les
pays de I'Est,
mais sans

remellre en
cause les
fondements du
systéeme.
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été facilitées par le départ momentané de I'armée soviétique
demandé par le gouvernement Nagy. Si les Soviétiques
avaient été la, le pire aurait été évité ; telle est la thése sou-
tenue par le document CGT, oubliant que, dés le 24 octobre,
c’est le heurt de I'armée rouge avec les manifestants qui
entraine la mort de 350 personnes. « Tous ces carnages
(décrits dans le document) ont eu lieu aprés le départ des
troupes soviétiques. C’est la raison essentielle qui fait penser
que, sans les atermoiements du gouvernement Nagy, les mas-
sacres auraient pu étre évités. Cela, aujourd’hui, la popula-
tion commence a le comprendre, comme elle commence
aussi 4 comprendre la nécessité de faire appel a 'armée rouge
lancé par le gouvernement Kadar... »

Enfin, puisque la classe ouvriére n’a pas participé, puisqu’il
s’'agit d’'une contre-révolution, la mise en ceuvre des « con-
seils ouvriers » ne saurait étre, aux yeux de la délégation
CGT qu'une mascarade, c’'est ce qu'exprime clairement le
rapport CGT considérant que les conseils ouvriers compre-
naient « fréquemment une majorité importante, atteignant
90 %, de déclassés, de fascistes, de contre-révolutionnaires et
d’éléments troubles ».

Tchécoslovaquie 1968 : un tournant de

la CGT

Si la CGT s’intéresse au « Printemps de Prague », cela ne
ressort nullement de la lecture du « Peuple », En revanche,
les correspondances de « L’Humanité » a Prague traitent lar-
gement du phénoméne et la « Nouvelle Critique » publie en
fascicule séparé le texte du principal discours de Dubcek.

Lorsqu’on apprend a Paris I'intervention des armées du
« Pacte de Varsovie », le Bureau politique du PCF fait parai-
tre le 21 aolt un communiqué ou il « exprime sa surprise et
sa réprobation a la suite de l'intervention militaire... ».

Vers la méme heure parait un communiqué CGT : « Les
travailleurs frangais suivaient avec intérét les récentes mesu-
res de réformes économiques et sociales en cours d’applica-
tion... » «Ils étaient persuadés que... le peuple tchécoslova-
que parviendrait a surmonter les difficultés qu'il a éprouveées
dans la derniére période et a mener a bien ses taches dans les
domaines social, économique et démocratique, en consoli-
dant sa souveraineté au sein de la communauté des pays
socialistes. Aussi les travailleurs frangais ne peuvent que
déplorer I'actuelle intervention militaire... Dans ces graves
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circonstances, le Bureau de la CGT souhaite que, dans les
plus brefs délais, le peuple tchécoslovaque puisse se détermi-
ner en toute indépendance. »

Méme si les termes du communiqué restent modérés, s'il
n’est question ni de « condamnation », ni méme de « réproba-
tion » et que I'on se contente de dire que « les travailleurs
déplorent », il n’en reste pas moins qu’il y a la un tournant,
C'est la premiére fois, qu’a la CGT, un recul est pris vis-a-vis
des initiatives de I'URSS et de ses satellites.

Mais il ne saurait étre question de manifester avec ceux
qui ne font pas partie du « camp socialiste » contre cette
intervention. Les manifestations organisées par d’autres ne
sont que l'exploitation d’une situation, en vue d’affirmer
Panticommunisme et l’antisoviétisme et ne peuvent que
compliquer «une situation déja si préoccupante». Par la
suite, la CGT refusera d’évoquer le probléme tchécoslova-
que devant la FSM, afin de ne pas mettre en cause I'unité de
cette organisation composée a 90 % de syndiques des pays
socialistes. De méme, elle ne portera aucune appréciation sur
le processus de « normalisation » qui se développe au cours
des deux années qui suivent. Lors du Congrés CGT de 1972,
deux orateurs souhaitant une condamnation de ce processus
se voient répondre par G. Séguy que la position de la CGT
n’a pas varié depuis 1969... « mais de la a nous fourvoyer
dans les campagnes manifestement inspirées par I'antisovié-
tisme le plus éculé, sous prétexte de secourir les travailleurs
tchécoslovaques, il y a une marge que nous ne saurions fran-
chir... ».

Lorsque I’Afghanistan rappelle
la Hongrie

A partir de 1976, la CGT, comme le PCF, se préoccupe des
atteintes aux libertés dans les pays de I'Est et en 1978 elle
présente un projet de rénovation de la FSM et de « Déclara-
tion universelle des droits syndicaux » dont certains articles
tranchent avec la pratique habituelle du syndicalisme dans
les « pays socialistes ». Mais si cette phase de « libéralisation »
dure un peu plus longtemps a la CGT qu’au PC, il n’en reste
pas moins qu’elle est terminée lorsque survient I'invasion de
I’ Afghanistan,

Approuvée par le PCF, celle-i fait 'objet de discussions a
la CE de la CGT qui se refuse a la condamner. Le communi-
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L’affaire
afghane, puis le '4
coup de force en |
Pologne
marquent un
retour en arriére
qui s’explique
par les positions
du PCF depuis
1977 et par
certaines
constantes dans
les positions
cégétistes depuis
1947. '




La CGT n’a
nullement remis
en cause le
vieux schéma du
« camp
socialiste »
composé des
pays socialistes,
du mouvement
ouvrier des pays
capitalistes et
des mouvements
de libération
nationale.

11. Déclarations de
P. Gensous et de J. Jac-
quet,
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qué du 9 janvier 1980, aprés avoir insisté sur la complexité
de la situation et fait un bref exposé géopolitique, souligne
en fonction de quels principes la centrale doit se détermi-
ner : « Nous avons, pour notre part, a nous déterminer en
fonction de nos conceptions fondamentales, de nos principes
de classe et de solidarité internationale. Dans cet esprit, le
contenu de notre prise de position se distingue radicalement
de ceux émanant d’organisations qui explicitement ou impli-
citement, ont soutenu ou soutiennent encore les interven-
tions impérialistes et colonialistes ou d’autres qui pratiquent
systématiquement 1'amalgame... ». Le communiqué rappelle
ensuite les « valeurs » défendues par la CGT parmi lesquelles
« le principe de non-ingérence dans les affaires intérieures
d’un pays... évolution et progrés des peuples sur la base de
leur propre détermination... ».

Si I'on comprend bien, ces «valeurs» que l'on vient
d’affirmer justifieraient sans doute une condamnation, mais
il y a par ailleurs les « principes de classes et de solidarité
internationale » qui veulent que la CGT appartienne au
« camp socialiste » qui comprend, comme le dira le document
CGT du 16 juin 1980 : « Le socialisme tel qu’il existe » - « La
classe ouvriére des différents pays capitalistes » - « Les mou-
vements de libération nationale ». Si I’on est dans ce camp,
en face duquel n’en existe qu'un autre, celui de « I'impéria-
lisme », I'on ne peut rien faire qui puisse entraver son action
contre « I'impérialisme ». On se gardera donc de toute con-
damnation. Cette décision de la CE rencontre une certaine
opposition : 5 contre, 11 abstentions sur les 94 membres.

Comme elle 'avait fait lors de 'affaire de Hongrie, la
CGT envcie une délégation a Kaboul. Aprés un séjour tres
bref dans cette seule ville et une rencontre avec des syndicats
dont personne n’avait entendu parler auparavant, la déléga-
tion CGT affirme qu'il n'y a en fait pas de combats dans le
pays, que les troupes soviétiques sont venues mettre fin a
une situation intolérable, que le gouvernement qu’elles ont
mis en place a pris des mesures trés libérales et que les tra-
vailleurs approuvent 'intervention''.

La CGT et la Pologne

Les Polonais sont les « enfants terribles » des pays de I’Est.
Dés 19506, suite a une fronde des intellectuels, on assiste dans
les usines a la mise en place de quelques conseils ouvriers,
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mais I’événement le plus connu est la révolte de Poznan, le
28 juin 1956, a l'initiative des métallos. Une délégation
CGT se rend en Pologne en juillet suivant et nous rapporte
que certes il y avait des raisons de mécontentement, mais
que P'action a été impulsée par des « provocateurs » que la
CGT qualifie comme « la Pravda » et que « le plan des agents
du capitalisme a échoué »'2, Pourtant en octobre-novembre, .
la « fermentation » “conduira a un changement de chef du !
gouvernement et a wune reconnaissance des conseils ’I

l

ouvriers !

Dans les années 1970
Les conquétes de 1956 ayant été progressivement étouf-
fées, les travailleurs de Varsovie, Gdansk, Szczecin... réagis-
sent a une hausse brutale des prix en décembre 1970, arré- 12. «Le Penples, 1
tent le travail et réclament, outre des hausses de salaires, octobre 1956,
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« Le monde est
donc divisé en
deux camps. »

« Le camp
socialiste

montre sa
supériorité. »
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I'indépendance des syndicats par rapport au parti, la sépara-
tion du parti et de 'administration d’Etat. La police tire a la
mitrailleuse sur les manifestants. Le 21 décembre 1970, la
CGT exprime son « émotion », constate que les mesures de
hausse « ont entrainé des réactions dont la nature traduit la
détérioration des rapports entre les masses populaires et le
pouvoir politique ». Elle « déplore que dans des circonstances
qui ont sans doute permis ’action d’éléments hostiles au
socialisme », les méthodes répressives utilisées aient fait de
nombreuses victimes parmi les travailleurs. Mais elle
« rejette toute exploitation de ces événements visant a nuire
aux progres du socialisme » et considére que « les erreurs qui
ont pu étre commises » ne remettent pas en cause « les fonde-
ments méme du socialisme ».

En novembre 1972, alors que de nouveaux mouvements
ont éclaté a Gdansk et Szczecin, a la veille du Congres des
syndicats polonais, C. Germont n’en fait pas état dans « Le
Peuple » ou il rend compte du Congrés, soulignant a ce pro-
pos qu'«il apparaitrait qu’une orientation nouvelle a été
imprimée en profondeur au mouvement syndical polonais ».

Le 26 juin 1976, une nouvelle hausse des prix provoque
gréves et manifestations chez les ouvriers de Radom et
d'Ursus ; ils mettent le feu au siége du parti et bloquent les
voies ferrées. Le pouvoir recule, annule les hausses, mais
dans le méme temps, fait arréter en masse les travailleurs qui
manifestent. Certains seront traduits devant les tribunaux et
condamnés 2 la prison, de nombreux autres seront licenciés.
On ne trouve a I’époque dans « Le Peuple », aucune réaction
vis-a-vis de ces événements.

En décembre 1976, ce méme journal rend compte d'un
séminaire des juristes syndicaux d’Europe de I'Est tenu en
Pologne dans le cadre de la FSM. Deux juristes de la CGT
expliquent a ce propos : « Naturellement, en ce qui concerne
les pays a régime socialiste, le probléme est tout autre (qu'en
pays capitaliste); en premier lieu, Iaccés au pouvoir des
représentants de la classe ouvriere modifie considérablement
I'état des rapports entre le gouvernement, ses administra-
tions et syndicats. Une concertation est alors réelle, établie
sur une base de confiance et de responsabilité. » On notera la
formule: « le gouvernement, ses administrations et syndi-
cats » ; ces derniers sont donc bien ceux du gouvernement et
sont mis sur le méme pied que les administrations ! Pourtant
a I’époque, la CGT adopte une attitude critique vis-a-vis des
atteintes aux libertés dans les pays de I'Est.
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En aout-septembre 1980

Alors que les gréves ont débuté dés juillet et ont pris de
I'extension a partir d’aoit, ce n’est que le 25 aoit que
G. Séguy intervient, c’est-a-dire aprés que le gouvernement
polonais ait reconnu comme interlocuteur le comité de
greve et accepté d’entamer des négociations. Le leader cégé-
tiste n’a pas un mot pour affirmer sa solidarité avec les tra-
vailleurs en lutte, il se borne 4 mettre en lumiére le fait que
la négociation a prévalu, ce qui montre la supériorité du
régime socialiste. « Les décisions qui viennent d’étre prises
en Pologne inciteront-elles (les hommes politiques et syndi-
calistes qui ont applaudi aux gréves de Gdansk) a reconnaitre
la supériorité du socialisme ? Il est permis d’en douter ! »

La revendication numéro 1 des grévistes, c'est-a-dire la
reconnaissance des syndicats indépendants du parti et de
I’Etat, n’est nullement mentionnée ; on se borne a considé-
rer que les grévistes réclament seulement une amélioration
du fonctionnement des syndicats officiels. Interrogé a propos
du pluralisme syndical, G. Séguy répond le 29 aoit dans une
conférence de presse qu’il n’a « pas connaissance d'ouvriers
polonais qui solliciteraient la création d’autres syndicats que
ceux qui existent... ».

La direction de la CGT fait silence sur le contenu des
21 revendications des grévistes et, lors de la conclusion des
accords de Gdansk, elle se borne a en faire un bref résumé.
Le communiqué CGT du 1¢r septembre ne fait nulle mention
de la possibilité figurant dans le protocole de « création de
syndicats nouveaux autogérés », Il faut attendre la « V.O. »
du 10 septembre pour que ce probléme soit abordé. A la
question : « Est-ce la consommation d’une scission syndicale
en Pologne ? », le rédacteur de Iarticle se garde de répondre
et laisse la parole a un responsable des syndicats officiels
polonais venu a Paris renseigner la CGT :

« Au nom de quoi, explique ce responsable, pouvait-on
refuser cette demande des travailleurs en gréve ? On devait
d’autant moins la rejeter qu’elle correspond tout-a-fait a
notre détermination de reconstruire le mouvement syndical
en lui donnant comme base fondamentale justement 1’auto-
nomie et 'autogestion. Le malheur a été que nous n’ayons
pas su nous donner plus tot de tels syndicats... » En somme,
si I'on en croit ce responsable, tout le monde était d’accord
en Pologne, seulement les uns ont pris, hors des syndicats
officiels, les moyens de réaliser ce que pensaient ces derniers,
mais qu'ils ne faisaient nullement !

P el

Deés lors, les
attitudes de la
CGT sont
dictées par la
crainte de
lantisoviétisme.




AUJOURD'HUI N° 55 MAI 1982

La CGT ne Ce qui apparait tout au long de la crise, c’'est que la CGT 3 "j
remet pas en e garde d’étre en avance par rapport aux officiels polonais, |
cause le qu'il s'agisse e.{es membres du gouvernement ou des responsa-
& secialising tel bles du conseil central des syndicats. Cette attitude a provo- Saaaas
i , queé dans la centrale un certain nombre de réactions. Dans
qu'il est », f Of‘de une lettre publiée par la « V.O.» du 3 septembre, C. Ger-
SUr un regime  mont s’étonne que n’ait été prise aucune initiative pour faire
de parli unique. connaitre « notre accord de principe et notre solidarité com- i
pléte » avec les travailleurs polonais « pour.le droit a 'orga- 1
nisation ». Lors de la CE du 9 septembre, le texte approuvant
les déclarations du BC au cours des gréves n’est pas voté a
I'unanimité ; il y a 5 voix contre. A partir du 15 octobre, un
journaliste de la « V.O. » est cependant envoyé en Pologne,
mais dans ses articles, la parole est donnée plus souvent aux
membres du parti ou du syndicat officiel qu’a ceux de « Soli-
darité ».

La délégation confédérale qui se rend en Pologne en jan-
vier 1981, publie un compte rendu'® qui commence ainsi :
«Il faut d’abord se rendre a I'évidence. En général, en
France, lorsqu’on parle du syndicalisme polonais, on parle
essentiellement ou uniquement de “Solidarité”. Or “Solida-
rité” n’est pas la seule force syndicale. Elle est sans aucun
doute la plus importante... Mais il y a aussi d’autres structu-
res syndicales qui expriment cette recherche du renouvelle-
ment... Il faut savoir qu'il y a aujourd’hui 58 organisations
syndicales différentes » reconnues.

Le rapport souligne ensuite que partout, avec des nuances,
apparait la volonté de donner un syndicalisme qui ne soit
pas que de contestation, mais aussi de proposition. Et si 'on
veut faire respecter les accords, « on cherche partout d’autres
moyens que le recours répété a la gréve. En un mot, la négo-
ciation jusqu’au bout, en épuisant toutes les possibilités de la
négociation »,

Suite a la proclamation de « I’Etat de guerre »
L’attitude de la CGT devant les drames récents est encore
dans tous les esprits. Sans reprendre le détail de ses posi-
tions, notons simplement ce qui les caractérise :
® d’abord, méme si I’on déclare que la racine des événe:
ments se situe « dans des erreurs qui ne furent pas unilatéra-
les », I'on insiste surtout sur les responsabilités de « Solida-
rité » en reprenant certaines assertions du gouvernement
polonais. Ainsi, G. Séguy, le 14 décembre: « Nous étions
13. «Le Peuple», 1631  conscients du fait que la dégradation de la situation en Polo-
janvier 1981. gne s’était précipitée au cours des derniéres semaines, que les
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derniéres décisions de ‘‘Solidarité” relatives a la gréve géne-
rale et a un référendum hostile a I'Etat, sans parler de la
constitution de groupes armés dans les entreprises, sortaient
du cadre de I’action syndicale pour atteindre une dimension
politique grave. » Et, P. Gensous devant la CE parle du refus
de « Solidarité » concernant la « proposition gouvernemen-
tale de création d’une entente nationale... ».

D’ou la conclusion que l'on allait vers le « chaos» et le
refus de porter un jugement sur la création du « Conseil
militaire de salut national ». On souhaite certes que I'état
d’urgence « cesse le plus tot possible », mais 'on se refuse a
demander la libération des syndicalistes emprisonnés, car
« tout cela se produit dans le cadre des affaires intérieures de
la Pologne » (G. Séguy). On fait confiance au nouveau pou-
voir pour régler les problémes.

e dans ces conditions, il convient de faire preuve de
« mesure et de sens des responsabilités », de s’interdire de
« faire quoi que ce soit qui puisse jeter de I’huile sur le feu »
car c'est non seulement 1'indépendance polonaise qui est en
jeu mais la sécurité et la paix en Europe.

e d'ailleurs, cette affaire polonaise n’a pas soulevé des
remous aussi importants dans les autres pays d’Europe qu’en
France. Pourquoi ? Tout simplement parce que c'est le
moyen utilisé par toute une série d’organisations pour casser
le gouvernement de I'union de la gauche, pour éliminer les
ministres communistes. La prise de conscience de ce fait
« devrait inciter a de salutaires réflexions ceux qui, a coté de
la CGT et méme en son sein, ont fait de la Pologne un che-
val de bataille pour tenter de perturber la CGT, de nuire a
son influence, de la diviser ; n’ont-ils vraiment pas cons-
cience du fait qu’une telle entreprise dirigée contre le princi-
pal partenaire social du gouvernement d’union de gauche
« est préjudiciable a la réalisation du programme de F. Mit-
terrand (G. Séguy) . '

® on constate ainsi une sorte de chantage vis-a-vis de tous
ceux qui au sein de la CGT manifestent leur opposition a la
politique de la centrale'®. Lors du CCN, le représentant de
I'UD du Calvados regrette que « dans nos propres rangs, cer-
tains aient cru bon de rejoindre la campagne anti-CGT et se
servant de leur mandat confédéral aient eu la primeur des
medias et leurs gros titres ». C’est 1a une réaction manifestée
par nombre d’intervenants qui estiment la centrale assiégée,
agressée par les medias, ne comprennent pas que tous les
cégétistes ne fassent pas bloc autour de sa direction.l
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14, « Le Peuple», 1-15
janvier 1982

15. Lors du CCN du 20
janvier 1982 ont voté con-
tre le rapport Gensous, les
représentants des Fédéra-
tions des capitaines et offi-
ciers de la Marine mar-
chande, des Finances, des
officiers mécaniciens. Se
sont abstenus ceux des
Fédérations des syndicals
maritimes, du spectacle et
de laction culturelle. Lors
de ce méme CCN un ora-
teur a pris a partie les
« contestataires » J.L.
Moynot, R. Buhbl, Char-
piot, Feuilly, Parent...




